APELUL COMUNITATII PASTORILOR DIN
PROTOPOPIATUL REFORMAT DE TIMISOARA

Citre

Reverendisimul Consiliu Directorial al Eparhiei Reformate de Cluj,
Reverendisimul Consiliu Directorial al Eparhiei Reformate de Oradea,
Reverendisimul Sinod al Bisericii Reformate din Republica Socialistd Roméania

Potrivit informatiilor difuzate prin mijloacele publicitare din tard se stie iIndeobste
ca planul de sistematizare teritoriala afecteaza la scara nationald aproximativ 8000 de
agezari satesti. Familiile, colectivitatile satesti traditionle, vetrele culturii populare au de
intdmpinat o reorganizare impusa, datoritd careia existenta lor poate inceta partial sau
total, distrugandu-se tot ce este valoare intr-insele. Pe langa aspectul politic, economic,
social si etnic, proiectul are si un aspect cultic. Tindnd seama de faptul cé in cel putin
jumatate din localitatile vizate conlocuiesc cate 2-5 sau chiar mai multe confesiuni,
cele 8000 sate reprezintd minimum de doud ori atitea biserici si lacasuri de inchinare.
Lichidarea satelor implica lichidarea a mii de biserici si parohii. Pentru diversele Biserici
si confesiuni nu poate fi indiferent ce soartd vor avea in viitor parohiile si lacasurile
lor de cult. Iatd pentru ce propunem conducétorilor celor doud dioceze, celor doua
consilii directoriale, adunarilor generale eparhiale, respectiv sinodurilor, sa ia legatura
cu conducerile Bisericilor surori si ale confesiunilor recunoscute — pentru ca, relevand
interesele comune, sa insiste pentru intocmirea unui plan de actiune comun care sa {ina
seama de punctele de vedere ale fiecarei Biserici In parte si pe baza caruia sa se desfagoare
un dialog cu organele de stat competente in pregatirea sistematizarii teritoriale — spre a
ajunge la o intelegere cu acestea. Intrucét considerentele economice ar prezenta o pondere
mai mare decat pierderile materiale, sufletesti si spirituale pricinuite prin lichidare, iar
distrugerea este inevitabila, trebuie sa se insiste neapdrat pentru un compromis oarecare.
Bisericile trebuie sa contureze punctele de vedere necesare si sa le promoveze.

1. Trebuie sa se insiste fara preget pentru respectarea principiului ca printre noile
centre formate Tn urma sistematizarii teritoriale trebuie sa se numere toate agezarile pe
teritoriul carora exista biserici, lacasuri de rugiciune, cimitire, de valoare muzeala, si alte
cladiri (manastiri, castele, cetati etc.) valoroase din punct de vedere istoric, arhitectonic,
religios — respectiv asezarile unde s-au nascut personalitatfi de seama ale roménilor si
ale nationalitdtilor conlocuitoare. Lichidarea acestora inseamnd nimicirea trecutului.
Prezentul si viitorul oricarui popor isi pierde solul vital si se deformeaza daca trecutul i
este pur si simplu sters de pe fata pamantului.

2. Trebuie sd se insiste pentru a li se asigura comunitatilor posibilitatea de a se
statornici in centrul cel mai apropiat de fosta lor resedinta, pentru ca dezradacinarea sa-i
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pricinuiasca populatiei cat mai putina suferinta.

3. Trebuie sa se insiste pentru ca statul sa construiasca noi biserici si case parohiale
in locul celor demolate. Chiar dacd nu in numar egal cu al acestora din urma, insa macar
suficient spre a nu se prejudicia activitatea cultica, de exemplu:

— cte o biserica si o casa parohiala pentru 1000 de suflete ca limita de efectiv mediu;

— limita minima a efectivului sd prezinte 500 suflete (daca provin din mai multe
locuri);

— dreptul acordat fard limita de efectiv, cdnd o comunitate de sine stititoare este
straimutata 1n alt loc;

— dreptul acordat fara limita de efectiv, cu subventie si aprobare de stat, din fonduri
proprii si bisericesti, pretutindeni unde se cere.

4. Sa se instituie criteriul obligatoriu, ca principiu de bazd general, si sda se
statorniceasca uzanta ca atat credinciosilor cat si comunitatilor bisericesti trebuie sa li se
ofere compensatia celor mai mari avantaje realizabile in schimbul pierderilor cauzate prin
demolare si stramutare. ,,Principiul avantajului” fnseamnd ca cei afectati nu trebuie sa
ajunga nicidecum intr-o situatie mai dezavantajoasa decat cea anterioara, si nici interesele
existentiale ale Bisericii In general sa nu aiba de suferit pagube fundamentale.

De pilda, trebuie si se insiste pentru menfinerea echilibrului din prezent al
confesiunilor, pentru pastrarea intactd a organizarii eparhiilor, diocezelor, comunitatilor
vechi si noi, respectiv pentru transformarea lor la modul cel mai avantajos pentru Biserica.
In speta:

— comunitatile religioase sa fie straimutate in noua agezare pe deplin intacte (sa nu fie
divizate);

—numarul comunitatilor si efectivul de suflete dintr-o dioceza data sa nu se diminueze,
respectiv continuitatea teritoriald-istorica a diferitelor Biserici sa fie mentinut;

— numarul comunitatilor sa nu scada nici ca valoare absoluta: in locul celor lichidate
sa ia nastere altele, in afara de un numar minim de cazuri justificate;

— efectivul preotilor si al slujitorilor bisericesti sé fie mentinut cel putin la nivelul
actual,;

— crearea noilor comunitati sa prezinte avantajul consolidérii, de pilda diasporele si
filiile sa se organizeze drept comunitéti independente, de validitate deplin;

—trebuie sd se respecte vointa, dorintele sirevendicérile credinciosilor si comunitatilor
bisericesti;

— pe parcursul sistematizarii i reorganizérii trebuie sa se asigure posibilitati de
optiune pentru locuitorii si comunitatile religioase din diversele localitati.

Mai presus de toate acestea, Bisericile sa-si elaboreze separat si in comun, la modul
amanuntit, revedicdrile corespunzatoare intereselor lor vitale, revendicari bazate pe
,»principiul avantajului”, spre a se preintdmpina si in felul acesta consecintele sistematizarii
teritoriale, eventual catastrofele pentru ele.

5. Trebuie elaborat programul complex al salvarii comunitdtilor credinciosilor
(efectiv numeric, unde, cum; planificare, coordonare, conceptie, etc.)

6. Pe parcursul sistematizérii teritoriale, cand se pune problema masurilor de ordin
practic, ba chiar si in faza de planificare, Bisericile sd numeasca delegati cu competente
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juridice care sa le asigura posibilitatea de a zadarnici eventualele abuzuri, inevitabile in
cazul unor schimbari de asemenea anvergura.

Arad, 6 septembrie 1988.

Comunitatea Pastorilor
din Protopopiatul Reformat
de Timisoara

ADDENDA

Datorité discutiilor in grup de dupa adunarea pastorilor, care a adoptat prezentul
apel, s-a conturat opinia unanima conform careia cele consemnate trebuie intregite cu
urmatoarele:

1. Preotii aduc la cunostinta conducatorilor bisericii si corpurilor de conducere ca
in rindurile enoriagilor 1i Intdmpind mereu, sub nenumadrate aspecte, problema ridicata
aici — se pun Intrebari la care ei nu pot evita raspunsul cu constiinta curata si fara sa-si
piarda creditul moral. In consecints, prin prezentul apel noi nu ne exprimim doar propriile
ingrijorari si opinii, ci totodatd si dorinta de a ne Tmplini indatoririle fatd de membrii
comunitatilor noastre.

2. Pe de alta parte pastorii se simt neinformati in general sub aspectul asa-numitei
sistematizari teritoriale si mai ales In privinta tangentelor ei confesionale. De aceea
solicitam o informare bisericeasca de nivel central, care sa ne fie indreptar.

Arad, 6 septembrie 1988.

MUSTRARE DISCIPLINARA

Oficiul Episcopal al Eparhiei Reformate de Oradea
Nr. 1037/1988

Domnului Pastor Laszlo Tokés

Timisoara

Pe termenul celor cuprinse in punctul IV/A. al paragrafului 126 din Statut (1.), Va
admonestam pentru atitudinea pe care — la consfatuirea administrativa din 6 septembrie a.c.
a pastorilor din Protopopiatul Reformat de Timisoara, tinuta in legétura cu sistematizarea
unor teritorii si localitati din patria noastrd — ati manifestat-o fatd de hotararile organelor
competente.

ss. D. Laszlo Papp ss. Dr. Elemér Szentpétery
episcop curator protopopial
p. prim-curator eparhial
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RAPORT PAROHIAL

Parohia Reformatd Timisoara

Nr. 124/1988.

Reverendisimului OFICIU EPISCOPAL
Oradea

(fragment)

Chestiunile ridicate au fost urmatoarele:

1. Adunarea de la Arad a pastorilor, din 6 septembrie a.c.

Domnul secretar de partid Robu m-a acuzat de a fi autorul intdmpindrii facute de
Janos Molnar in chestiunea sistematizérii rurale. Am respins aceasta acuza, admitand insa
ca am citit textul respectiv inca nainte de adunare, si, la cerea lui Janos Molnar, mi-am
dat parerea asupra inscrisului, completandu-l char cu cateva fraze. Domnul Robu m-a
acuzat de instigare, indemn la razvratire, depasirea competentei si amestec necompetent
in treburile statului. A declarat ca nici preotii si nici vreo adunare oarecare nu au dreptul
sa se ocupe de asemenea probleme; ca nu se va demola nici o singurd bisericd si ca noi am
inteles gresit planul de ,,sistematizare”. lar dacd avem nelamuriri, nu trebuie sa procedam
asa cum am procedat noi, ci sa le cerem lamuriri domniilor lor.

In explicatia dati de mine — dar neacceptati de domnul Robu — am aritat ci noi am
pus problema rurala exclusiv sub aspect bisericesc, care este fard-ndoiald de competenta
noastrd; nu am combatut insd planul de proportii nationale, Intrucat doar grija pentru
Bisericd si enoriasii ei ne-a determinat sa atragem atentia asupra eventualelor consecinte
care primejduiesc interesele bisericesti. Ori, libera enuntare a opiniei nu este instigare. In
final am aratat ca ingrijorarea mea s-ar risipi, daca — dupd cum spunea domnul Robu —
lichidarea satelor ar fi intr-adevar o eroare de interpretare. (...)

Timisoara, 6 octombrie 1988.
Cu deplin respect:
Laszl6 Toékés
pastor

(Din cartea Tokés Laszlo, Asediul Timisoarei, traducator Gelu Pateanu, Eparhia
Reformata de pe langa Piatra Craiului, 1999, pp. 9-15.)



